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Broj: 03-15-922/16 A.D.
Sarajevo, 10.09.2019. godine

Federalno ministarstvo financija — finansija, na osnovu ¢lana 76. stav 4. Zakona o Poreznoj
upravi FBiH (,Sluzbene novine FBiH", broj: 33/02, 28/04, 57/09, 40/10, 27/12, 7/13, 71/14i1 91/15),
i lana 237. stav 1. Zakona o upravnom postupku (,SluZzbene novine FBiH", broj: 2/98 i 48/99),
rieSavajuci po zalbi ,Asocijacija kompozitora muzickih stvaralaca AMUS® iz Sarajeva, izjavljenoj
protiv RjeSenja Porezne uprave FBiH, Kantonalni ured Sarajevo, Odsjek za inspekcijski nadzor,
broj: 13-9-02-15-11-480/15 od 03.06.2016. godine, u predmetu dodatno utvrdenih poreznih
obaveza, donosi

RJESENE

Zalba ,Asocijacija kompozitora muzi¢kih stvaralaca AMUS" iz Sarajeva, protiv Rjesenja
Porezne uprave FBiH, Kantonalni ured Sarajevo, Odsjek za inspekcijski nadzor, broj: 13-9-02-15-
11-480/15 od 03.06.2016. godine, odbija se kao neosnovana.

Ovo rjeSenje je konacgno.
Obrazlozenje

Pobijanim RjeSenjem, prvostepeni organ je poreznom obvezniku ,Asocijacija kompozitora
muzickih stvaralaca AMUS" iz Sarajeva, u postupku inspekcijskeg nadzora, utvrdio dodatne
porezne obaveze u ukupnom iznosu od 473.750,16 KM i ujedno naloZeno za uplatu iznos od
383.353,86 KM, temeljem Zapisnika o inspekcijskom nadzoru, broj: 13-9-02-15-10-480/15 od
17.05.2016. godine.

Protiv pobijanog rjeSenja, Zalitelj je izjavio Zalbu iz razloga Sto je pogreSno utvrdena
osnovica za obraéun poreza na dohodak, pogredno utvrdeno vrijeme nastanka porezne obveze te
kori$tenja nepotpunog Stava FMF-a. U obrazloZenju Zalbe Zalitelj osporava stajiSte inspektora po
pitanju osnovice za obraéun poreza na dohodak, buduéi da su stava da osnovica za obracun nije
ukupno naplaceni prihod od autorskih prava jer se na taj nadin ne priznaju trodkovi zalitelja.
Navedeno obrazlazu ¢injenicom da osnovica za obra¢un poreza na dohodak predstavija isplacenu
naknadu autorima, a ne naplata na racun Zzalitelja. Dalje navode, da po Zalitelju prihod ostvaren
od korisnika usluga nije po automatizmu i naknada ispla¢ena autorima, pa shodno tome ukupno
naplaéeni iznos ne predstavlja osnovicu za obradun poreza na dohodak. Osporavaju nastanak
porezne obveze utvrden od strane inspektora, koji naplatu naknada autorima od korisnika usluga
smatraju izvrS§enom naplatom dohotka za ra¢un autora. Navedeno obrazlaZzu Cinjenicom da uplate
korisnici usluga autorskih prava vr$e svakodnevno, a isplata naknada autorima /daljem tekstu:
tantijem/ jednom godi$nje. Konaéno, osporavaju pozivanje inspektora na Stav FMF-a, budu¢i da
je isto konfuzno i nejasno i ne predstavija dovoljno jasnu uputu inspektorima na temu porezne
osnovice, te tako konfuzno i nejasno obrazioZenje datu u Stavu je ostavilo inspektorima da po
svom nahodenju zauzima potrebne stavove u samoj kontroli. PredlaZe da se Zalba uvazi.

Razmatrajuéi zalbu, pobijano rjeSenje i spise u predmetu, ovaj organ je odlucio kao u
dispozitivu iz sljedecih razloga:
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Zalba nije osnovana.

Odredbama &lana 64. stav 4. Zakona o Poreznoj upravi FBiH, propisan je postupak
inspekcijskog nadzora od strane inspektora, odnosno drugih radnika Porezne uprave, ovlastenih
za obavljanje inspekcijskog nadzora, pri ispitivanju i utvrdivanju taéne porezne obaveze poreznog
obveznika, odnosno odredbama ¢lana 7. i 9. istog Zakona, propisana su prava i obaveze Porezne
uprave u okviru svojih ovladtenja utvrdenih zakonima Federacije, s ciliem vodenja upravnog
postupka, odnosno obavljanja bilo koje aktivnosti potrebne za provedbu poreznih zakona.

Iz dokumentacije u spisu predmeta, proizilazi da su porezni inspektori sukladno navedenim
glanovima Zakona o Poreznoj upravi FBiH izvrsili potpunu kontrolu obrac¢una i pla¢anja javnih
prihoda kod poreznog obveznika ,Asocijacija kompozitora muzickih stvaralaca AMUS" iz Sarajeva,
te u postupku inspekcijskog nadzora po sluzbenoj duznosti, utvrdili dodatne obaveze, o éemu je
saéinjen Zapisnik o inspekcijskom nadzoru, broj: 13-9-02-15-10-480/15 od 17.05.2016. godine,
kroz kontrolu obraduna i uplate poreza i doprinosa na placu i iz place, te je utvrdena predmetna
porezna obaveza u iznosu kao u izreci osporenog rieSenja.

Kontrola obraguna i uplate poreza na dohodak, je izvréena u skladu sa odredbama Zakona
o porezu na dohodak (“Sluzbene novine Federacije BiH”, broj: 10/08, 9/10 i 44/11), Pravilnika o
primjeni Zakona o porezu na dohodak (“Sluzbene novine Federacije BiH”, broj: 67/08, 4/10, 86/10
i 10/11), te Zakona o visini stope zatezne kamate na javne prihode (“Sluzbene novine Federacije
BiH", broj: 48/01, 52/01 i 42/06).

Na utvrdeno &injeniéno stanje od strane inspektora, porezni obveznik je uloZio prigovor, Koji
su inspektori u zakonito provedenoj proceduri odbili kao neosnovane, dajuci odgovore i detaljna
obrazlozZlozenja.

Uvidom u obrazloZenje pobijanog rjeSenja, ovaj organ utvrduje da je prvostepeni organ dao
jasna i konkretna obrazioZenja za utvrdene i za uplatu tabelarno iskazanih naloZenih dodatno
utvrdenih obveza poreza na dohodak, sa pozivom na konkretan materijalni propis, koje ne dovode
u sumnju pravilnost i zakonitost istih, te su i istaknuti Zalbeni navodi Zalitelja neosnovani i kao takvi
neprihvatljivi za drugostepeni organ.

U kontekstu Zalbenih navoda Zalitelja, a u cilju ispitivanja zakonitosti svih predmetnih
poreznih obaveza, utvrdeno je slijedece:

Naime, ovaj organ utvrduje da je prvostepeni organ pravilno utvrdio osnovicu za razrez
poreza na dohodak, jer cjelokupno izvrSena uplata naknada od strane korisnika na raCun
,Asocijacija kompozitora muzickih stvaralaca AMUS" iz Sarajeva-ovdje Zalitelja je prihod autora, te
shodno tome i osnovicu za razrez poreza. Stoga Zalbeni navodi da su ugovorima sa autorima od
ukupno izvrsenih uplata prije oporezivanja predvideno umanjenje osnovice za razrez poreza na
dohodak za trogkove Zalitelja nisu od znacaja za utvrdivanje osnovice, buduci da ugovaranje takvih
troskova predstavlja medusobni odnosi Zalitelja i autora, koji moZe biti predmetom isplate tek nakon
oporezivanja izvréenih uplata od strane korisnika i to iz sredstava koji predstavlja dohodak autora
a ne iz ukupno uplaéenih sredstava, a ne umanjenja porezne osnovice poreza na dohodak za
troskove Zzalitelja.

Nadalje, sama uplata sredstava od korisnika predstavlja dohodak autora i shodno tome
momenat nastanka porezne obveze, stoga istaknuti Zalbeni navodi Zalitelja da se isplata vrsi



jednom godi$nje nije od znadaja za rje$avanje ove stvari. Nagin isplate je stvar Zalitelja i ne moze
se utvrdivati momenat nastanka obveze internim aktima ili dogovorom stranaka, buduci da je to
zakonska kategorija.

Kona&no, ovaj organ cijeni da je prvostepeni organ pravilno postupio kad je prije donosenja
osporenog rjeSenja zatrazio stajaliSte Federainog ministarstva finansija po pitanju osnovice za
razrez poreza na dohodak, buduci da je navedasnim stajaliStem taéno precizirano sta u konkretnoj
situaciji predstavlja osnovicu za razrez poreza, kojim oznacavanjem tacne osnovice nije ostavilo
inspektorima da po svom nahodenju zauzimaju stavove u samoj kontroli.

Predmetom razmatranja ovog organa su bili i ostali #albeni navodi, kojima se osporavaju
dodatne obveze, buduéi da samo uopcéeno se iznose i bez ijednog dokaza u smislu obrazloZenja
takvih navoda, su od strane ovog organa ocjenjeni kao pausaini i neosnovani, obzirom da su
inspektori jasno i nedvosmisieno ukazali da su u postupku ispitivanja i utvrdivanja taéne porezne
obveze postupali shodno zakonskim ovladtenjima, shodno citiranim propisima i prezentiranoj
dokumentaciji.

Kako je prvostepeni organ, sproveo na zakonu zasnovan prvostepeni postupak, to istaknuti
salbeni navodi nisu osnovani i nisu mogli uticati na drugacije rjeSenje ove porezno — upravne stvari,
ito je opredjelilo ovaj organ da, na osnovu &lana 237. stav 1. Zakona o upravnom postupku, odbije
zalbu kao neosnovanu.

Protiv ovog Rje$enja moze se pokrenuti upravni spor. Upravni spor se pokrece tuzbom.
TuZba se podnosi nepcsredno Kantonalnom sudu u Sarajevu, u dva primjerka u roku od 30 dana
od dana prijema RjeSenja. Uz tuzbu se prilaze ovo RjeSenje

DOSTAVITI:
1. Zalitelju; MINIVSTRICA
2. Poreznoj upravi

Kantonalnog ureda Sarajevo; Jelka/Milicevié
3. Arhivi.
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